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UCHWALA NR .........
RADY MIASTA KOSTRZYN NAD ODRA
A )11 R roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Kostrzyn nad Odrj.

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz.U.
2 2023r., poz. 40 t.j ze zm.), uchwala sig co nastepuje:

5
§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 26.06.2023r. na Burmistrza Miasta Kostrzyn nad Odra,

uznaje si¢ skarge za niezasadng z przyczyn, jak wskazane w uzasadnieniu stanowigcym
zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Kostrzyn nad Odra.

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY

RADY MIASTA
Kostigyn ni Odrg
Mare atarewicz




Uzasadnienie

Pani K.Z. w skardze zarzuca ciggte dyskryminowanie przez urzednikdw urzedu i burmistrza
miasta. Powodem dyskryminowania, wedfug Skarzacej, jest nie otrzymanie zgody na dzierzawe
dziatki celem parkowania samochodu w sytuacji, gdy zgode na dzierzawe otrzymata inna osoba.
Komisja zapoznata sie z trescig pisma Burmistrza Miasta, znak: GP.6845.40.2023.DS z dnia 11 lipca
2023 r. z ktérego wynika, ze dziatka nr 406/4 jest przygotowywana do sprzedazy w trybie
przetargowym. Jednakze ze wzgledu na to, ze Skarzgca ma podpisang umowe na dzierzawe czesci
dziatki z terminem obowigzywania do dnia 31 grudnia 2023 r., dziatka bedzie wystawiona do
sprzedazy po tym terminie. Z tego tez wzgledu cze$¢ dziatki z przeznaczeniem na cele ogrodnicze
zostata wydzierzawiona innej osobie. Skarzgca otrzymata od Miasta propozycje zwiekszenia terenu
najmu w stosunku do terenu, ktdry obejmuje obowigzujgca umowa. Pani K.Z. z tej propozycji nie

skorzystata.

Kolejny zarzut skargi dotyczy reprezentowania w sporze sgdowym panstwa

A. i Z. R. — wiascicieli jednego z lokali we Wspdlnocie - przez prawnika zatrudnionego w Urzedzie
Miasta. Postepowanie wyjasniajgce Komisji doprowadzito do ustalenia, ze radca prawny Urzedu
Miasta z tytutu przygotowania wniosku do sgdu oraz reprezentowania w postepowaniu sgdowym
Miasta, jak i drugich wspotwtascicieli, nie otrzymat zadnego dodatkowego wynagrodzenia. Ponadto
zasadno$¢ wspdlnej reprezentacji przez jednego prawnika wynikata z koniecznoéci spetnienia
wymogow formalnych przy tego typu roszczeniach. Mianowicie, wniosek do sgdu w takich sprawach
mogg ztozy¢ wspotwiasciciele, ktérych udziaty wynosza tgcznie co najmniej potowe. Miasto i
wiasciciele lokalu nr 1 prezentowali w sporze sadowym tozsame stanowisko, a do tego razem

reprezentowali wiascicieli, ktorych taczne udziaty w nieruchomosci wspdlnej stanowity co najmniej

pofowe.

Komisja nie zgadza sie rowniez z twierdzeniem Skarzacej, ze jest to niewtasciwy sposéb wydawania

pieniedzy publicznych.

Biorgc pod uwage powyzsze, Komisja uznaje skarge za niezasadna.



